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cuneiforme. El periodo Uruk representa posiblemente el rompecabezas
mas intrigante de la historia de Mesopotamia, a causa de los numerosos
interrogantes que plantea la extension sin precedentes de una cultura
material en un drea tan amplia y a causa del desarrollo del urbanismo,

que hace de Warka el mas sorprendente y el mayor, aunque no el tnico,
ejemplo.

LA SECUENCIA ARQUEOLOGICA DE WARKA

Eanna

Los sondeos profundos del monticulo de Eanna mostraron que ésta
era la parte mas antigua de Warka y que habia sido habitada de forma con-
tinuada. Los niveles mds antiguos (XVIII-XVI)* pertenecen a la cultura
Ubaid, representada por la ceramica pintada y las hoces de arcilla tipicas
de este periodo. Los estratos XVI-X muestran la desaparicion gradual de
la cultura material Ubaid (la Gltima ceramica de Ubaid se encontré en el
nivel XTI). La designacién y la nomenclatura arqueolégica de las fases
XVI a IX sigue negocidandose; para resumir, podria decirse que hay indi-
cios de un cambio en la cultura material. Los sondeos de Eanna no son
particularmente dtiles para estas fases tempranas; las excavaciones en
otros enclaves han proporcionado una imagen mas clara de esta nueva cul-
tura emergente.” Son de particular interés las fichas de arcilla con sencillos
disenos, pensados para especificar los articulos de intercambio; aparecen
por primera vez en el estrato XVIL. Se introdujeron gradualmente nuevas
técnicas arquitecténicas, como el uso de conos de ceramica para elaborar
mosaicos murales. Las primeras herramientas de metal y piedras importa-
das, caliza y obsidiana, se encuentran en el nivel XI.

Lo que ahora se considera propiamente cultura Uruk se inicia des-
pués del nivel X (hacia el afio 3800 a.C.). Mientras que los fragmentos
de ceramica Ubaid muestran disefos delicados y perfiles finos, la pie-
za de ceramica mds caracteristica de Uruk, encontrada en grandes can-
tidades en cualquier yacimiento de esta cultura, es un cuenco deforme
y pesado, un recipiente producido en serie para usar y tirar, conocido

8. El nivel XVIII se daté con carbono como 5300-4574.
9. Véase Charvit (1993), cap. 5; Pollock (1999).
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Lo cuenco de borde biselado. Algunos signos arcaicos asocian este
Jieeo con alimentos; se ha sugerido que con él se distribuian raciones
e prano o tal vez alimentos cocinados a los trabajadores.

Oro objeto muy tipico de Uruk es el sello cilindrico, una pieza
ubilonpn de piedra con escenas pictéricas o con disenos grabados que
spurecen en relieve cuando se pasa el cilindro sobre una superficie de
svellln hiimeda; estos objetos se inventaron en Uruk VII (hacia el afio
1000). La arquitectura monumental en Uruk data de su fase media
(hacin el aio 3400), una fecha considerablemente posterior a la de
{11l Parece que el adobe no se utilizaba desde hacia siglos y los edi-
[1¢los s construyeron con una variedad de nuevas técnicas. El llama-
(i Templo de Conos de Piedra, por ejemplo, se construy6 sobre una
plituforma de tierra apisonada que se hizo resistente al agua median-
(¢ i capa de bettn. Los cimientos del edificio se elaboraron con ca-
lign y mortero de cal, las paredes con una especie de «hormigdn»
compuesto por yeso y ladrillos cocidos pulverizados. Las paredes in-
{etlores, conservadas hasta 3,5 metros de altura, estaban construidas
con caliza y hormigén vaciado. El tamaiio del edificio era impresio-
sante (28 x 19 m). La nave central y dos pasillos estaban rodeados por
(res murallas gigantescas. La habitacion central de lo que parece un
wOtano contenfa un podio que reposaba sobre esteras de cafa; alli
(smbién habia depésitos de agua y canales de drenaje. A continuacion
oatas camaras subterrineas se habian sepultado bajo enormes capas
de piedras alternadas con capas de arcilla. Es un edificio extrano; se
Jesconoce cudl era el propésito de las habitaciones subterraneas her-
méticamente selladas.

En los estratos siguientes, los edificios son incluso mas monumen-
tales. Como en Eridu, los excavadores decidieron denominar «templos»
A estas enormes estructuras; sin embargo, mientras que en Eridu se da-
ba una continuidad formal de disposicién y planta que hacian dicha ter-
minologia plausible, aunque no concluyente, los edificios de Uruk
muestran una excesiva diversidad de planta y de modelos de circula-
cion. El llamado Templo de Caliza de Eanna V tenia 62 m de longitud y
11,30 m de anchura. Un espacio central, estrecho y oblongo (9 %58 m),
ora abierto, ora cubierto, estaba rodeado en sus cuatro lados por habi-
taciones secundarias; todas eran accesibles desde el exterior. Las pare-
des se habian elaborado con bloques de caliza y se ondulaban en un jue-
go de nichos y contrafuertes, una técnica mucho mis acorde con la
arquitectura de ladrillo. Una escalera daba acceso al tejado.
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El periodo cldsico de la cultura Uruk se alcanz en los niveles [V,

Cabe destacar la ripida sucesién de edificios: continuamente se alzaban
pucvas estructuras, se demolian y volvian a construirse, No obstante, Iy

fase experimental de construccion terming; a partir de entonces, todoy
los monumentos pablicos se construyeron con adobe y sus paredes ¢
decoraron con mosaicos de ceramica en forma de cono, con disefios ge-
ométricos de reminiscencias textiles, Los edificios estaban dispuestoy
en diferentes angulos alrededor de grandes terraplenes. La vista norte
del terraplén era impresionante: una columnata de 30 m de ancho for-

mada por pilares empotrados, decorados con mosaico, El «Templo Dy

(45 x 80 m) constaba de un espacio principal en forma de «T, camaras

secundarias y profundas entradas en forma de embudo que atravesaban

los gruesos muros de ladrillo, cuidadosamente retranqueados. El «Tem-

plo E» es muy diferente; est4 formado por un patio central cuadrado

(20 x 20 m) rodeado por camaras oblongas (15 x 5 m) similares aun
vestibulo y habitaciones adyacentes de menor tamafio, E] edificio cons-
ta de numerosas entradas, distribuidas de forma simétrica, que condu-
cen al patio central a través de las habitaciones.

La impresion global que se deriva de los monumentos de Uruk es
que se trata de espacios pablicos bien planificados, de propdsito des-
conocido aunque disefiados para lograr la maxima accesibilidad posible
y una circulacién fluida. Ademds de estos espacios abiertos y edificios
permeables se hallaron unas estructuras muy diferentes, sin preceden-
tes, y en ocasiones de vastas dimensiones. Una construccién sellada, si-
milar al edificio de Conos de Piedra del nivel VI, es el «Edificio Riem-
chen», denominado asi porsus caracteristicos ladrillos finos y alargados
(lamados Riemchen en aleman). Se edific6 sobre una superficie pavi-
mentada de piedras fijadas con betin, sobre la que descansaba una na-
ve rodeada de pasillos en todos sus lados; todos los espacios estaban lle-
nos de jarros de conservas, huesos de animales, telas, vasijas metilicas,
esculturas, armas y ornamentos arquitecténicos que parecian tomados
del Templo de Conos de Piedra.

En el nivel III se erigié un complejo de edificios totalmente nuevo
sobre los restos estructurales meticulosamente explanados de Uruk
IVb. Los motivos que provocaron la destruccién de todo el conjunto
arquitectdnico estan lejos de aclararse. Los edificios del nivel IVa con-
tinuaron siendo muy parecidos a los anteriores: naves en forma de «Ts
con techos posiblemente abovedados, flanqueadas por habitaciones se-
cundarias y abriéndose a patios, terraplenes y jardines. También se han
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unos cuatrocientos a quinientos anos. El hecho mas destacable es la ex

planacién y la reconstruccién periédicas de todo el conjunto arquite¢:
ténico, al menos en el drea de Eanna. En otros periodos, los diferentes
estratos de ocupacion son consecuencia de las guerras o del progresive
deterioro debido al uso extensivo del adobe. En el periodo Uruk apeniy
se encuentran evidencias de erosién o dafios naturales, ni tampoco de

acciones militares u otras formas de violencia. Parece que la destruccion
de los edificios existentes fue el resultado de una decisién deliberada. Lu
altura de los muros se redujo sistematicamente, las entradas se bloquea:
ron y se rellenaron los espacios interiores. Las herramientas y las ruinas
acumuladas se almacenaron en estructuras especificamente disefiadas
para dicho propdsito. A continuacién se sellé toda la zona y se constru-
yo encima otro terraplén y nuevos edificios.

Por lo general, en periodos histéricos posteriores los templos me-
sopotdamicos se reconstruyeron sobre los restos de las anteriores estruc-
turas; en ocasiones se repetia el mismo trazado y se construian nuevas
paredes de adobe sobre los restos de los antiguos muros. En el periodo
Uruk no se observa esta continuidad. La orientacion, el tamano, la dis-
posicion y los esquemas decorativos cambiaban y se modificaban. La
arquitectura o, al menos, una forma concreta de arquitectura piblica
fue experimental. Durante el periodo Ubaid ya se construyeron nume-
rosos edificios con funciones representativas y quizi ceremoniales, co-
mo se ha visto en Eridu. En realidad, el trazado tripartito con entradas
simétricas y cimaras laterales sigui6 siendo, en esencia, el mismo: la ar-
ticulacién de las paredes mediante nichos y contrafuertes planos tam-
bién se habia desarrollado antes. Por consiguiente, no es que las formas
arquitectonicas tradicionales no estuviesen disponibles, sobre todo en
lo que respecta a estructuras de ladrillo. Sin embargo, los constructores
de Uruk estuvieron dispuestos a experimentar nuevos métodos de
construccién en los que, ademis de la omnipresente arcilla, hicieron
uso de un amplio abanico de materiales. Para los muros de carga utili-
zaron caliza de canteras locales, vaciados de hormigén, piedra alterna-
da con arcilla prensada y conos de arcilla con forma de botella empo-
trados en hormigén o acabados con yeso y simplemente pintados. Sin

embargo, la decoracién predilecta en Uruk fueron los mosaicos elabo-
rados con piezas cénicas de ceramica o de piedra de diferentes colores
(principalmente blanco, negro y rojo).

Otro elemento estructural tipico de la arquitectura del periodo
Uruk que después practicamente desaparece del repertorio mesopota-
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liiien arguitectonicas vernaculas de la f:ultura Ub('iu , 1asa zdido-
williridad con los materiales local.es y b}en adapta' as aLas co s
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9;0 L ljuk experimentaron con nuevos metod(?s, nuevos materia (.21, o
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pran invento de Uruk, que se supone tuvo lugar en el periodo Uruk in-

termedio.

y : Ll el -

10. Se dio una situacién muy diferente en el periodo protodindstico, cu.mldlo s

- iony: ar ¢l trabajo.
ventaron los ladrillos planoconvexos para acelerar Ja construccién y abaratar ¢ i
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S TAR LA ARQUITECTURA

I posible que la estructura arquitecténica de Uruk facilitase los ri-
lis (jue aparecen en el vaso de alabastro, pero también contribuyé a
ulut una tradicion o una costumbre a un lugar que, a su vez, fomen-
I low luzos comunitarios. Demostraba y facilitaba el proceso de in-
wnmbio, crucial desde un punto de vista econémico y, tal vez, al mis-
i tempo, inculcaba valores igualitarios y «urbanos» de cooperacién
§ tuisonso entre los grupos.

{4 Inversion de la cultura Uruk en arquitectura monumental tuvo,
Jiil lanto, varias consecuencias. Ayudé a consolidar la identidad cultu-
pal i la poblacién mediante la responsabilidad y el trabajo comparti-
i) wuministré pruebas que proclamaban claramente la prosperidad, la
urpieriencia y el esfuerzo compartido de la comunidad; proporcioné lu-
giten de reunion para actividades especiales (exhibicién, intercambio,
finl) y ademids ayudé a extender las bases ideolégicas de la cultura a
it latpo v ancho de la zona. Tanto si las distantes ciudades del norte de
Hitln o ledn se interpretan como enclaves coloniales o como manifesta-
lunes de una empresa cultural global, la arquitectura ayudé a comuni-
ity quizds a duplicar la alquimia del conocimiento de la sociedad de
Wik,

I destruccion periddica de los monumentos de Eanna y Kullab es
[junlmente llamativa. Es tentador interpretar el desmantelamiento de
Jiw edificios como una expresién de que no se aceptaba la permanen-
¢l e una institucion o de las practicas a ella asociadas. La deliberada
prescrvacion de todos los articulos de uso acumulados sugiere que tal
destruccion estaba cuidadosamente orquestada y no era una forma de-
swilrenada de alzamiento revolucionario. Si la construccion une a la
poblacion mediante la participacion en la creacion del futuro, enton-
ven ¢l ritual de destruccién posibilita proyectar hacia el pasado la de-
(epeion derivada de los fracasos. El pasado y el recuerdo quedan sella-
(los y se funda una nueva base sobre las anteriores ruinas explanadas.
|.us nuevas plataformas servirian de tabula rasa para un nuevo inicio y
pura la afirmacién de los valores publicos de igualdad. Si dicho proce-

39, Este proceso puede observarse en numerosos contextos historicos posteriores:
I polss pricga, la wrbs romana, el centro colonial inglés. Todas fueron lecciones arqui-
(evionicas idiosincrasicas en ladrillo y piedra de lo que significaba ser parte de la «civi-
lizaciony griega, romana o europea occidental.
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so se ritualizaba, también probaria que la «élite de Uruk» era particu:
larmente sutil a la hora de orquestar el apoyo publico y desprendersg
del descontento, puesto que la reconstruccién no implicaba un cambio
social.

La siguiente fase de construccién monumental ajusta, modifica su
orientacion y cambia los métodos de construccion, pero en conjunt
permanece igual: grandes edificios donde se acumulan tablillas, sellog y
objetos tanto de lujo como cotidianos. La arquitectura de Uruk de-
muestra la ambigiiedad inherente de esta cultura: entre la innovaciéon
frenética y la tradicién, los valores igualitarios y los intentos de centra
lizar la administracion, la adquisicion y destruccion de la riqueza, el de-
safio a la autoridad y la conciencia ptblica. Tales fluctuaciones y co-
rrientes contradictorias continuarian siendo caracteristicas de la vida
urbana.

EL FIN DE LA CULTURA URUK Y FASES POSTERIORES

A medida que la ciudad crecia y se hacia mas populosa, pues cada
vez atraia a mas personas deseosas de escapar de la agotadora agricul-
tura de subsistencia y quiza también del limitado horizonte de las co-
munidades tradicionales, las demandas de la poblacién rural aumenta-
ron. Parece que la tension y el malestar social se contrarrestaron con
una represion violenta; escenas figurativas en sellos y en otros objetos
muestran grupos de prisioneros con las manos atadas a la espalda, a
quienes guardias con lanzas y garrotes obligan a arrodillarse. Las nu-
merosas cabezas de mazo halladas en los depésitos de Eanna y las gran-
des cantidades de proyectiles de honda y puntas de flecha también
apuntan al uso de la fuerza militar. Parece que a finales del cuarto mile-
nio el experimento urbano tomaba una nueva direccién. Si, como cree
Nissen, los cambios climaticos hicieron que bajase menos agua de los ri-
0s, esta sequia provocd que mucha mas gente se dirigiese a la ciudad pa-
ra sobrevivir, lo que hizo mas precaria la vida en la urbe. Quizi el ex-
planado de Eanna en Uruk IV y el abandono final de Kullab fuesen una
reaccion a dicha inquietud y una promesa de un nuevo inicio y unas
compensaciones mas justas.

La destruccién de Eanna y Kullab senalaria el final de uno de los
periodos mds innovadores de la prehistoria, pero no el final de Uruk o
del urbanismo. Aunque esta época se halla mal representada arqueols-




